' ATA DE SESSAO PUBLICA DE PROCESSO LICITATORIO

LICITACAO PRESENCIAL N° 12/2017- MODO DE DISPUTA FECHADO

CRITERIO DE JULGAMENTO: MENOR PREGO

OBJETO: Contratagio de empresa especializada na pre'stagéo‘de servigos de estudos -

ambientais ‘e consultoria com objetivo de obter licenca prévia e de instalagéo,
concomitantemente, para area parcelavel’de 160,4 ha mais 64,6 ha de reserva legal no
municipio de Montes Claros em que sera instalado Distrito Industrial misto.

PROCESSO INTERNO N°: 499/2017 ~ ECM: 43909.

. Data e Hora da abertura: 26 de fevereiro de 2018 as 14:00 horas.

As 14: 11 horas do 26 de fevereiro de 2018, reuniram-se na Sede da CODEMIG na sala
de licitagdes, no endereco Rua Manaus, n® 467 — Bairro Santa Efigénia, Belo
Horizonte/MG, os membros da Comissdo Permanente de Licitagdo, abaixo
relacionados, e o representante da Geréncia de Infraestrutura — GERIN Guitherme
Braga Miranda de Freitas, com a finalidade de realizar todos os procedimentos relativos
a licitagdo em referéncia, cuje objeto € a contratagdo de empresa especializada na
prestacéo de servigos de estudos ambientais e consultoria com objetivo de obter licenga
prévia e de instalagao, conco;mtantemente para area parcelavel de 160,4 ha mais 64,6
ha de reserva legal no munlc:lplo de Montes Claros em que sera mstaiado Distrito
Industrial misto.

Deliberagdes: As 14:11 horas foi aberta a sessdo. A CPEL comunicou aos presentes
que os comprovantes de exequibilidade das propostas das trés primeiras colocadas

foram apresentados no prazo estipulado. Os documentos foram analisados pela area.

técnica que, em conjunto com a CPEL, concluiu que ‘nenhuma das trés empresas
conseguiu comprovar a exequibilidade de suas propostas, conforme relatorio anexo.

Desta forma, foram desclassificadas as propdstas de Ecossis Solugdes
Ambientais S/S Ltda, Geollne Engenharia Ltda ¢ Ambiente Vivo Engenharia Ltda
EPP.

Ato seguido, passou-se a analise da efetividade da proposta da Ekos Planejamento

Ambiental Ltda.. A CPEL, com auxilio da area técnica, entendeu por bem solicitar que o . )
licitante apresente comprovagao da exeqmblhdade da proposta até o dia 28/02/2018, .

as 18:00 horas.

A Comissdo Permanente de Licitagdo comunica aos licitantes que a sessdo serd,
portanto, suspensa, marcando desde ja o seu retorno para o dia 05 de margo de 2018,
‘éS' 14:00 horas, quando, éntéo,_daré continuidade a todos os procedimentos
. estabelecidos no instrumento convocatério.

Por fim, a Comiss&o Permanente de Licitag&o informou que os demais atos e decisdes
do procésso serdo publicados na pagina referente a licitagdo no site da CODEMIG.

As 14:31 foi suspensa a sess3ao.
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ECOSSIS:

ANALISE DE EXEQUIBILIDADE - PCA MOC II

Cronograma &e Execulio .
. . Tdus hbs 1 ‘M2 s 3 L Mgk [ 2 Wés b ks 7 N8 Mis 9018
Prar de Tratstho : « _
Comg sBas/eorresbes no HAfRIMD & 10 3 Info. .
complermantares x x x x
PCA X
Patrimbnio arqueoibgko, histdrica o eultunl X x x
Peotocolos dos documentos do FOB i L]
Azoenpanhamenso . 4 [ x X y
Rewnider tédsnicas? 2 X x x % X i x ) x
fhdgamento ] L] Pt L]
apgeee § geg T am ] b 1 oh G (HE 2 I S 7 7] -+;m.mﬁl - TR
- . i L ] ] P | g
L. COORDUMAGAD (Phno de Tabath o Aromp, Proc llcase 4 Julge £0PALY ¢ Reunies) hd
.
1.1 Reconhecimento de campo 4 reunldo inddul 30 R 2300 1.300,60
1.2 Coxideragdo Geral {horas) [0 -
Plnc de Trabalho £0 40
o 40 0 )
Acorapsthimemo 43 4 4 + 4 27
Kevnides tenicar' N 0 D 4 4 4 [ 4
JuRamento . & Aw 3 J ! [
VALORIS MENSAIS(AS) | TRE 10 10 1440 o A0 140 e “w 180 2300 .
L1 L Hnprdiirs ¢ simtsisjbe i ) . F] 1m 0.
111, Dlirkes d¢ weicube podmberdnd 1 1 1X00 130,430
1.1.1. Deslocemento whana {uisg ] 1 i H 1 1 1 3 1300 445,00
" VALQRES MINSATS [AS) 10 0 0- -] [/} 2 ] < Q - [ .
QT4 AS000 240,00 120000 LAM ALY 240,00 “m &G0 L300 050000 105005
Comglemnataric TAPRIAA o)
Iaventadarmante ga lavas siNstre Eiclaze 0 L) L] ] 11 1580
Invenladarsente de Faune Aquilia [ ~ 0 £3 4 [ 112 1T
Invenladarnanto Morlilkco Biloge ] [ & [ "% 3550
Qualidade do ar Eng, Arablenth 20 F= e ¢ 1500
Aot dn Campoy "0 20 0 0 140 132
vaonss NS ] — - YLV 421000 A0 - 104,00 1972000
L J [ - 16 1800 )
4 4 ] 12000 -
4 4 ] ]
1 1 50 0XLED
N_Bgmtg—ab 247050 00000 140000 - - 33 .£00,00 -
30101 T4 LN 108000 [t 10800 peliite] 75380508
= Sz
Frogram éa Mank sramerke da Qualicide do A ng Archiental £ [} a3 500
Programs Co Motk ersracte de Ruobdey Lag Arsbiental &0 L] 43 1400
Lo Ung Arbhertal & [] a3 3400
o . haakcfe 40 ] A3 Mo
Programna €8 Menk srairarte da Lleent oo Liguides [ & ] 43 5300
Programa de Menkaraxare da Qualids e do) Apvas Eng Arvtlental &0 [ 48 W
Prajets Thtaie da Kecorsibuighe Fhvesta! [FIRF) Selege L) L] 48 3540
Programa e Rigate # Reksindaglo de e Lalige L] ] “ 1460
* {Programa ce Educagle Amblenna) {PLA} Bisicge - 1 43 3300
Plere de Lo sicaySio Jock) [#C3) Cerdlats Saci! & 3 A8 fRY]
Geaprilo 0 ] ’ L] 40
Progeirs Prinditagdo de bids de Olrs Lacs) g, Arbiestal 40 4 L 1O
Crntin s Sacdad o« 3 A8 10 s N
Programa'be Ketprte o Siva manto da Favns polege . +0 ] L1] o _Mioe . 2 OT
{Feagiama Ge tamnaatamarte &a faum ke @ [ “ A 11 st
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FRAD - R frg Antiental . 'S [ v 1500
' ] ) ) . ! [ 0.0
. VAIORES SENSATS [A3) i - 2040000 7600 . - - - T - S0
L.LE Bowedigen e almentaglo 15 I L 1o
2.1, Clirlas e vekul & combantived, . 4 4 1000
211 Dev'acarsents urkaind (14 ) . . . ) K 1% 5000
2IA. Ugdpamentas 50 ' 500 200
. vaorsmomsasieyl o Q9 6260 o ' 0 0 0 0 o [ )
. . toTAl o [ $8.00 s [ 0 0 [ [} [ 40120
[ Paiieie srqpealigie, Foricts ¢ bt “peart
[Anvtnts dorrman ) T i 0 1000
| T \ Argiealipe A : L )
. . Céntista Sodi] ® L s ) '
PAIPARRRIPA  egeesties 1w 0 : . . 160 00
. ‘. i Certista Sock 80
aruiinls do IEPHA . e ] - - 0 Bn
Dacument 3o Geral ) ~ . Y Arimeolgs ] [ ~ - ' - 43 T 0w
EPICIRIPC . Arqutaipo © [ ) [ a0
Anubrcia Pref. Montes Claros : Argoestége ] s [ u oo
Xelatdelos/resoNados parchils Argoeoligs 0 ) o) ] i L)
N ]
vaorsmonsasin)) L - 04,00 512000 - 111000 . - - . . - 18380
11,1 Hoszrdsgern e almentapfo 10 i 1 0 13 1M
112, Ofiras de veloubo e combustivel 10 2 0 - . 12 10
1.1.3. Destoeamento urbane U1} - R | 1 1 . 1 100
114, Cqrparentes - s [ ]
- VALGRES MEHSASS [RS) o 160 o o 410 o - [} 0 ] o 500
TOTAl [ 12900 540 0 T 13m0 [} 0 [ [ 0 2830
TOTAL GLRAL (WA 0 DE-OBRA} 3.980,00 13.20000 -1511009 100,00 L1100 Y.} 1400000 4 TE000 L] | sesace] SN
" TOTALGIAAL [DESHSAS) .. 14100 330,80 100000 . a0 - 56.000,00 200000 . . §150m
TOTALGERAL {#A0-DE-OBRA + OLSPESAS o las 23000 RS nuopo| rs 422000008 720000| RS 253000 RS dz000] RS 6400000 | RS 756000 | RS L1dopa | RS Roco00 157.6%,00
&0 A 18180 | RS 601640 | RS 109720085 1a7200[R5 39780 mS 124x0 | RS 1564000 | RS 198560 | RS resd0|m§  TSEO RS 40.99%.40
TOTALGERAL  ° } a5 v29380 | r$ wissa0 | a8 szaraeo[ RS sorroo| R 1srto|ms codto]ni roswoeo]nrs esasso] RS 141540] RS 43560 | RS 19569540
. * - . -
[I] 26%}
RS -
Coordenagio 60,00 )
[biclogo 35,00 . o,
Eng. Amblental 55,00 . )
lAqueologo 40,00 ’ . : —
{Geografs : 55,00 ' :
Gentista Social 35,00
Auxithar che campo 12,00
1.1.1. Hospedagem ¢ alimentagio 250,00
1.1.2. Didriag de veleulo & combustivel 120,00
1.1.3, Destocamento urbano {tixi} - 80,00 .
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1.

Inconsisténcia entre .a proposta inicial apresentada e a planllha de comprovacao de
exequibilidade.

A Proposta inicial apresentava custo para o item 4 {Patrimbnio Arqueolodgico, Historico e
Cultural} de RS 24.500,00, segundo soma dos itens apresentados na tabela abaixo retirada da
referida_proposta.

_ : un, 1 450000 | RS
4 Patrimdnio Arqueolégice, Histdrico e Cultural - ) L0
4.1 JAnudncia do IPHAN :
4.1.1 JRAIP| - : -
12 Toaea e un, 1 . 5.600,00 | RS 5.600,00
o3 Tamcinc e irn un. 1 3.50000 | RS 5.500,00
4.2.1 |Documentacso Geral un 1 - 1 500,00 | RS 1.500,00
4.2.2 [ERICIRIPC ] . . Y
L,
L4.2.3 Anudncia Pref. Montes Clargs un : f;gggg }P;: f‘;ggm
4.3 |Relatdrios/resultadas fal. l i .
et pordlals g omeols - canre

}a a planilha de comprpvagéo da exequibilidade apresentada para composi¢do de pregos consta
valor de RS 23.970,00. Ndo é possivel identificar o motivo da divergéncia.

2.

Ademais, para o PAIPA e RAIPA, a empresa constou valor na proposta de licitaco em RS

5.500,00, mas na planilha de exequibilidade, multiplicando-se o valor da hora do

profissional de arqueologia (responsavel pelo PAIPA e RAIPA) pelo nimero de horas que -

a empresa diz necessdrias, obtém:se RS 6.400,00, quase mil reais a mais que 0
inicialmente dado;

Valor zero para equipamentos, sem, no entanto, expressar a rendncia por este item,
confrontando com pardgrafo 52 do art. 46 do Regulamento Interno de Licitacdo e
Contrato;

O valor para o item de PAIPA e RAIPA estd bastante abaixo do valor de referéncia para
o mesma item, feito com base em pesquisa de mercado;

Foram pre;/istas 8 {oito) didrias (equivalente ao item “Hospedagem e alimentagéo” da
planilha) para a execugdo dos servicos constantes do item 2 do TR “Complementacdes
no EIA/RIMA e Atendimento a Informagbes Complementares”. Sabenda-se que o TR
contempla a previsdo de éxecugéo de inventariamento de fauna silvestre e fauna
aquatica, ambos com duragdo minima de 5 (cinco) dias efetivos em campb, e que foram
exigidos, no minimo, 2 (dois) biélogos {para ¢obrir todos os grupos de fauna silvestre e
aquatica), seriam necessdrios, somente para esses itens do escopo, 10 (dez) didrias (5
para cada bidlogo). Aliado a isso, o servico de “Inventariamento floristico” exige
trabalhos de campo para, no minimo, o responséavel por esse servico (Engenheiro
Florestal/Bidlogo Botanico) e também do Engenheiro Ambiental que executard, se
necessario, o item “Qualidade do Ar”. Assim, entende-se insuficientes as didrias
previstas. ' ' '

No item 4 {“Patrimbnio arqueoidgico, histérico e cultural”} da planilha de comprovagéo
apresentada, constam 80 horas de trabalho para o Cientista Social (para os servicos de
PAIPA e RAIPA), porém ndo contabilizadas no custo total da mio de obra. Ou seja, foi
dado valor zero para este item, sem expressar renuncia, conforme Regulamento Interno
de Licitagao e Contratos (Art. 46, pardgrafo 52), ou ndo contabilizado os custos, levando
as possiveis inconsisténcias abaixo: H
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Os custos com MAO DE OBRA para o item 4 (“Patriménio arqueoldgico,. histérico e
cultural”) deveriam re;ultar:RS 25.280,00. Porém, a empresa contabilizou RS 18.880,00.

.0s custos TOTAIS para © itém 4 {“patriménio arqueoldgico, histdrico e cultural’)
chegariam a RS 30.370,00. Porém a.planilha apresenta valor final Qe RS 23.970,00.-

7. Tendo-se em vista que para a execugdo do PAIPA e RAIPA sdo necessarias intervengdes
na area, com a realizacdo de servigos interventivos em campo por meio de
levantamento. prospectivo intensivo de subsuperficie e, se necessarios, trabalhos em
laboratério, que dependem da uﬁtizagéo de materiais para as atividades de andlise e
conservagéo'e_ni campo e laboratdrio, bem como para triagem e coleta de bens
arqueoldgicos, ndo foram identificados nas propostas valores previstos para tal,

Pelos fatos expostos, entende-se que a empresa ndo apresentou comprovacdo efica e
justificada da exequibilidade de seus custos. A planilha apresentada ndo permite confirmar a
exequibilidade. '
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AMBIENTE VIVO:

Inconsisténcias na proposta da empresa. Para alguns servicos constam valores R$ 0,00 ou sem

preenchimento

{que é igual a zero) ou preenchidos com “-“ (que também ¢ igual a zero).

Exemplos a seguir: {imagem de parte da proposta da empresa Ambiente Vivo) -

Item Descrigiio do servigo Unid, Qnt. Valor unitdrio | Valor total )
: {RS} (RS}
1 Plano de Trabalho un. 1 2.600,00 2.600,00
2 Complementacdes no EIA/Rima | - - - . -
e
Atendimento a Informagdes
Complementares
21 Inventariamento de fauna un. 1
silvestre ' - ,
2.2 Inventariamento de Fauna un. 1
Agquidtica ' ) . -
2.3 Inventariamento ficristico un, i 44,980,00 44.980,00 )
2.4 | Qualidade do ar , un. |1 16.640,00 | 16.640,00 '
3 Plano de Cantrole Ambiental - - 32.500,00 32.500,00
3.1 Programa de Monitoramento da | un. 1 6.500,00 6.500,00
Qualidade do Ar :
3.2 Programa de Momtoramento de | un. 1 - -
Ruidos -
3.3 PGRCC Slun. L1 3.250,00 3.250,00
3.4 PGRS ~ un. 1 0,00 0,00
3.5 Programa de Monitoramento de | un. 1 3.250,00 3.250,00
Effuentes Liquidos .
3.6 Programa de Monitoramentada | un. 1 3.250,00 3.250,00
‘ Qualidade das Aguas
37 Projeto Técnico de .un. 1 3.250,00 3.25C,00
Retonstituicdo
Florestal (PTRF)
3.8 Programa de Resgate e L lun 1 3.250,00 3.250,00
Reintrodugiio de '
'Flora .
39 Programa de Educagio un. 1 0,00 0,00 _
) Ambiental (PEA) .
3.10 Plano de Comunicac¢io Sociat un. i 9.100,00 9.100,00
(PCS) ‘
311 Programa Priorizacdo de M3o de | un. 1 0,00 0,00
Obra ' -
Local
312 Programa de Resgate e un, 1 3.692,00 7.592,00
Salvamento de '
Fauna

De acordo com o Art. 46, paragrafo 52 do RILC, ndo sdo admitidas propostas com pregos
unitarios de valor zero, conforme transcrito a seguir.

“Paragrafo Quinto. Para efeito de demonstracGo da exequibilidade dos precos, niio se
admitird proposta que apresente precos global ou unitdrios simbdlicos, irrisérios ou de
valor zero, incompativeis com os precos dos insumos e saldrios de mercado, acrescidos
dos respectivos encargos, de forma a demonstrar a adequacdo do preco proposto em
face das custos que incidirfo sobre a execugiio do contrato, excete quando se referirem
a materiais e instalagdes de propriedade do proprio licitante, para os quais ele renuncie
a parcela ou & totalidade da remuneragéio, desde que a rendncia esteja expressa na
proposta”. {grifo nosso} ‘

Qutras inconsisténcias na proposta:

1. Se somados os itens da proposta o resultado total da mesma é de RS 180.450,40, porem

o TOTA

L expresso na mesma planilha da proposta éde RS 207.308,00.

r
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2. Ositens inventariamento de fauna silvestre e fauna aqudtica, que na pfanilha de pregos
(proposta) constavam em branco, ou seja, sem custos, na planilha de comprovacdo.de
exequibilidade apresentam valores de RS 14.761,60 e RS 8.332,20, ‘respectivame.nte, 0
que diverge do custo zero apresentado na proposté. :

3. Outro exemplo desse tipo de inconsisténcia € identificado no item PTRF, para o qual,
originalmente, a empresa apresentou proposta de. RS '3.250,00 e na planilha para
comprovagdo de exequibilidade o valor se aiterou para RS 3.703,00.

4. O inventa_riaménto floristico que tinha como custo o valor de RS 44.980,00, foi alterado
na Eomproyagﬁo de exequibilidade para RS 10.801,00. Ou $eja, Nnao comprovou-se a
exéquibilidade conforme apresentado na-proposta, e sim alterou-se o custo do item,
estando incoerentes (proposta e comprovagdo x exeduibilidade).

5. Quanto ac PAIPA e RAIPA, ndo-foram apresentados valores de logistica e trabalhos de

’ campo, sendo que sido imprescindl’veis Sendo assim, infere-se que o valor éigual a zero,
sem o licitante expressar a rendncia por este item, confrontando com paragrafo 59 do
art. 46 do Regulamento Interno de Licitacdo e Contrato;

6. Nao foram detalhados os dias de campo e custos de campo {logistica — alimentagado,
hospedagem, etc) no item que reflete esse tipo de custo, gual seja, o item “Custos de
Direto”. Nio houve detalhamento tanto para o PAIPA e 0 RAIPA quanto para o RAIPL

7. Para a execugdo “do servico “Qualidade do Ar” foi apresentado valor orlglnalmente ha
proposta de RS 16.640,00 (abaixo da mediana). Quando ‘da comprovagao de .
exequibilidade, a e‘mpresa apresentou valor de RS 11.594,12 (servico de terceirc),
diminuindo a proposta inicial e, ainda assim, ndo comprovando sua exequibilidade
(horas despendidas pelo profissional e respectivo custo da hora/homem, custo com
equipamento de medic3o, logistica para campanha de campo - diarias). ' '

- 8. Na prc"nppsta apresentada, tem-se cdsto de RS 32.500,00 para o item 3 “Plano de

Controle Ambiental”. No ficouclaro a que se refere este custo, ja que o item deveria

- estar em branco ou refletir a soma dos subitens (3.1 a 3.14}, 0 que ndo ocorreu ja que
essa soma € igual a RS 42.692,00.

! 3 \ i'iano de E::;r_ntr;'sle Ambiental | - i

- T | AT

(32 500,00 | 32,500 oo) i
\"‘-_______—/

S

9. Tendo-se em vista que para a execugdo do PAIPA e RAIPA s30 necessarias intervengdes
na area, com a realizagdo de servicos interventivos em campe por -meic de
levantamento prospectivo intensivo de subsuperficie e, se necessérios, trabalhos em
laboratdrio, que dependem da utilizagdo de materiais para as atividades de andlise e
conservagdo em campo e laboratério, bem como para triagem e coleta de bens-
argueoldgicos, ndo foram identificados nas propostas valores previstos para tal.

Pelos fatos expostos, entende-se que a empresa ndo apresentou comprovacao eficaz e
justificada da exequibtlidade de seus custos. A planilha apresentada ndo permite confirmar a
exequibilidade. :
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GEOLINE:

A empresa apresentou composicdo de valores de orgamento, copiada a seguir:

ol ORDENAMENTO DE PREGOS DATA EMISSAQ
Geolne COMPOSICAQ DE VALORES DE ORGAMENTO
CLIENTE : ’
Estutios ambw1a @ consuitorly com objetivo te obter liconca prevss e de instalacio, Concomitantements. para ares parcalaval fe 1604
OBJETO ha mats 64,6 ha de reserva legaé no municipio de Montes Cléros
MAD DE OBRA CONSULTQRIAS N L
PROFISSIOMAL |  CENTRODE CUSTO  [QTDE HH| RS UNIT | RS TOTAL DESCRICAQ Tuv] otoE [ vALOR | RS TOTAL
Engenheiro Ambiental  Coordenagdio geral 35000 | 15000  52.500.00 . !
Bidlogo Meio Bittico 110,00 80,00 8.800,00 . |
Biblogo Meio Bidtico |. 1000 | 000 8,800,00 .
[Engenhairo Florestal  Meio Bidtico . 85,00 100,00 8,500,00 SERVICOS DE TERCEIROS S/ CREDITO PIS/COFINS
Engenheiro Ambiental  Meio Fisico. 12000 | 15000 | 18.000.00 DESCRICAC [un] amE | valor | RSTOTAL
Gedgrafa Meio Sécio econdmico | %000 | 2000 7.200.00 .
Mestre em Arqueologia  Arquealdgico. 160,00 | 150,00 2¢.000,00 ) ,
Cigncias Sociais |Coorenador estudos IPHAN 7000 | 12000 8.400.00|MATERIAIS E FERRAMENTAS 1,00 | RS 620000
: LOGISTICA SEM LOCAGOES 9,00 RS 1.170.00
' LOCAGOES H 2 RS 1.350.00
CUSTO PROFISSIONAL 135.200,00 [CONSULTORIAS l -
MATERIAIS E FERRAMENTAS SERVIGOS DE TERCEIROS 96,00 ;Rs, 15000 RS 14.400.00
DESCRICAQ [ aTDE | RSUNIT | RS TOTAL |OUTROS CUSTOS N -
MATERIAIS DE CONSUMO E IMPRESSAO 100 200000 2.000,00|CUSTOS SEM BD [
GERADOR 200 210000 1 4.200,00{CUSTO INDIRETO TOTAL RS 23.120,00
: - *. ' CUSTO TOTAL RS 159.320,00
' ' ‘ COMPOSIGAO DO BD.I. ]
‘ : ' ADMINISTR, CENTRAL  5.00% | RS 7.966,00
. ) LUCRO LIQUIDO 10,00% * RS 5.832,00
[ LOGISTICA SEM LOCACOES DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS IRP. / CSSL 7.65% RS 12.187,98
SCRIGAD T oToE RN BLTOTAL COMPOSIGAO DOS TRIBUTOS o
DIARIA . 9,00 130,00 1.17000pS S Lo300% RS 4.779,60
R ———" |misscoFiNs | aes% RS 5.815,18
{ l TOTAL B.0.I, 29.30% RS 46.680,76
\ N
LOCAGCOES DE VEICULOS E EQUIPAMENTOS PREGO DE VENDA RS 206.000,76
DESCRICAQ [ QTDE | VALOR | RS TOTAL [OBSERVAGOES :
VEICULO . 900 15000  1.350.00
ELABORADO POR: APROVAGEO DO COORDENADOR APROVAGAOD DA GERENCIA
MADRILENA STARLING BRUNO VIEIRA PEREIRA _ CHARSTON PEREIRA
L}
Observacdes:
1. A empresa ndo apresentou composigao de custos para cada item constante do escopo

dos servigoes. A comprovagdo apresentada especifica, num geral, as horas/fhomem por
profissional, ndo sendo apresentadas as horas/homem necessérias para cada item de servigo.
Assim, ndo € possivel saber se estas condizein com a execucao de cada servigo, tendo em vista
que a grande maioria dos mesmos estdo abaixo das medianas apuradas (unitarias).

2. Foram previstos somente 9 (nove) didrias para a execucdo de todos os servigos.
Sabendo-se que o TR contempla a previsdo de execug¢do de inventariamento de fauna silvestre
e fauna aquatica, ambos com duragdo minima de cinco dias efetivos em campo, e que foram
exigidos, no minimo, 2 {dois} hidlogos (para cobrir todos os grupos de fauna silvestre e aquatica),
seriam necessarios, somente para esses itens do escopo, 10 (dez) didrias {5 para cada bidlogo).
Aliado a isso, demais servigos/itens do escopo da contratagdo exigem trabalhos de campo, como
por exemplo, Inventariamento Floristico, Qualidade do Ar, e estudos de Patriménio Cultural (ex.:
PAIPA e RAIPA e RAIPI).

3. Ndo se especifica do que se tratam os “Custos com Servigos de Terceiros s/ crédito
PIS/COFINS”, totalizando RS 23.120,00.
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4, Para o item de Quafidade do Ar ndo ha especificacdo de custos com hora/homem do
profissional{is), custos com equipamentos de medicdo, logisticas/diarias (necessita de
campanhas em campo). Ndo estd clarg se o custo “Materiais e Ferramentas” inclui estes itens.

5. Tendo-se em vista que para a execugdo do PAIPA e RAIPA sdo necessarias intervencdes
na drea, com a realizagio de servigos interventivos em campo por meio de levantamento
prospectivo intensivo de subsuperficie e, se necessdrios, trabalhos em laboratério, que -
dependem da utilizacdo de materiais para as atividades de anélise e conservacao em campo e
laboratorio, bem como para triagem e coleta de bens arqueoldgicos, ndo foram identificados )
nas propostas valores previstos pafa tal. Nao esta claro se o custo "Matei’iais e Ferramen’gas”
inclui estes itens.

Pelos fatos expostos, entende-se que a empresa ndo apresentou comprovagdo eficaz e
justificada da exequibilidade de seus custos. A planilha apresentada ndo permite confirmar a
exequibilidade.
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